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[L’u‘sage du Recueil de textes et du Code civil est autor@]

Vous traiterez, successivement, les sujets suivants :
L Cas pratique

Monsieur Marc, exploitant forestier francais, est domicilié a Montauban. 1l entrepose,
dans des locaux connexes a son habitation, une partie des coupes de bois qu'il destine a
la vente.

Le 1 juin 2013, il a acheté a la société espagnole Meta, plusieurs milliers de tuiles
destinées 2 la réfaction de la toiture de son domicile et d'un hangar d’entrepdt du bois.
Les tuiles s'étant révélées poreuses, Monsieur Marc souhaite aujourd’hui intenter une
action en justice.

11 vous contacte pour savoir s'il peut, en qualité de consommateur, saisir une juridiction
frangaise.

IL Analyse comparée
Apres avoir lu les deux arréts ci-dessous,

1) vous exposerez et distiguerez les faits relatifs a chaque affaire

2) vous exposeréz et distiguerez les procédures relatives a chaque affaire

3) vous dégagerez et-ou distinguerez les problémes de droit soulevés par chaque
affaire

4) vous exposerez les solutions apportées par la Cour de cassation et commenterez
leurs fondements respectifs. Il s’agira plus particuliérement de comparer tant la
pertinence, au regard de leur définition, des instruments du droit international
privé invoqués a l'appui des solutions de 2011 et 2013 que I'adéquation de ces
instruments au regard de leurs conditions de mise en ceuvre et de leurs effets.

NB : L’exercice demandé n’est pas un commentaire comparé. Répondez de fagon concise
aux questions posées.



Cour de cassation, premiére chambre civile, 6 avril 2011, n° 09-66486

Attendu que Z... est né le 30 mai 2001, & Fosston (Minnesota, Etats-Unis), aprés qu’une
personne eut accepté de porter 'embryon issu des gamétes de M. X... et de Mme Y.., son
épouse ; qu'un jugement du 4 juin 2001 du tribunal de Beltrami (Minnesota) a prononcé
I'adoption en leur faveur de I'enfant aprés avoir constaté par décision du méme jour son
abandon par sa mére ; que Vacte de naissance délivré le 6 juin 2001 a Fosston,
mentionne les noms de M. X... et de Mme Y.., épouse X.., en qualité de pére et meére de
Penfant ; que cet acte a été transcrit le 11 juillet 2003 sur les registres de I'état civil du
consulat général de France a Chicago, puis enregistré par le service central de I’état civil
de Nantes ; que sur assignation du procureur de la République pres le tribunal de grande
instance de Paris, qui avait limité sa demande a I'annulation de la transcription relative a
la seule filiation maternelle de I'enfant, Yarrét confirmatif attaqué (Paris, 26 fevrier
2009) a dit que Mme Y... n’était pas la mere de Z.. et a annulé dans la transcription de
I'acte de naissance de I’enfant, la mention relative 8 Mme Y...;

(..

Sur le second moyen :

Attendu que les époux X... font grief a I'arrét d’avoir accueilli la demande, alors, selon le
moyen :
1°/ que pour déclarer inopposable en France un jugement étranger, les juges du fond
sont tenus de constater 'incompétence du juge étranger, la contrariété a 'ordre public
international ou la fraude 2 la loi frangaise ; que la conception francaise de I'ordre public
international ne se confond pas avec celle de 'ordre public interne en ce qu’elle
n’intervient que pour écarter lapplication normale du droit étranger en cas
d’incompatibilité avec certains principes fondamentaux ou valeurs considérées comme
absolues par la société frangaise ; qu'en se bornant, pour remettre en cause le lien de
filiation maternelle établi par deux jugements américains d’abandon et d’adoption de
Penfant Z... et annuler la transcription de ces jugements dans le registre francais d’état
civil, 3 déduire de la contrariété A I'ordre public interne du recours a la gestation pour
autrui, sur le fondement des articles 16-7 et 16-9 du code civil, la contrariété a la
conception francaise de 'ordre public international, la cour d’appel a méconnu les textes
susvisés ;

2°/ que le respect de la vie privée et de la vie familiale impose le maintien d’un lien de
filiation établi depuis plusieurs années permettant le développement et I'intégration
familiale de I'enfant ; qu'en conséquence, I'annulation de la transcription, dans le
registre frangais, de l'acte d’état civil étranger établissant un lien de filiation maternelle
plus de six ans aprés son autorisation initiale a pour conséquence de priver I'enfant de
tout lien de filiation maternelle et est donc contraire au respect de la vie privée et
familiale de l'enfant ; qu’en retenant, en l'espéce, que le statut d’enfant adultérin
constituait une atteinte moins grave au respect dii a sa vie privée que celle obtenue par
la falsification de son état, la cour d’appel a violé l'article 9 du code civil, ensemble
l'article 8 de la Convention européenne de sauvegarde des droits de 'Homme et des
libertés fondamentales;

3°/ qu'en retenant, dans un premier temps, que le respect de la vie privée et de la vie
familiale impose la primauté de la transparence soit, en d’autres termes, la conformité
de I'état civil avec les conditions dans lesquelles I'enfant est venu au monde, sur
I'inscription de la filiation maternelle avec la mére d’intention et, dans un second temps,
qu'il convenait d’annuler la transcription des jugements étrangers dans le registre
frangais d’état civil, conférant ainsi a I'enfant issu d’'une gestation pour autrui a laquelle
ont eu recours deux époux, soit I'’enfant génétique d’'un couple marié, un statut d’enfant



adultérin qui ne correspond pas avec la réalité de sa venue au monde, la cour d’appel
s’est prononcée par des motifs contradictoires et a ainsi méconnu l'article 455 du code
civil;

4°/ que le principe de primauté de l'intérét supérieur de l'enfant, qui trouve son
fondement dans l'article 3-1 de la convention de New-York du 26 janvier 1990 relative
aux droits de I'enfant, impose au juge de rechercher concrétement si I'intérét de I'enfant
guide la mesure qu'il ordonne ; qu'en se bornant a affirmer que l'annulation de la
transcription des jugements d’abandon et d’adoption étrangers dans les registres
frangais d’état civil ne conduisaient pas a une méconnaissance de l'intérét supérieur de
I'enfant, la cour d’appel n’a pas motivé sa décision, ou, a tout le moins, s’est prononcée
par des motifs insuffisants a justifier 1également sa décision et ainsi prive sa décision de
base légale au regard du texte susvisé ;

5°/ qu'en tout état de cause, I'intérét supérieur de 'enfant impose que le maintien d’un

lien de filiation établi depuis plusieurs années permettant le développement et
Vintégration familiale de I'enfant et, en conséquence, que sa filiation maternelle établie
par deux jugements étrangers et transcrits dans le registre frangais d’état civil depuis
plus de six ans ne soit pas remise en cause ; qu'en disant en 2007 que Mme X... n’est pas
la mére de I'enfant Z... né en 2001 et en ordonnant la transcription de ces mentions dans
les registres d’état civil, lui conférant ainsi en France le statut d’enfant adultérin, la cour
d’appel a violé l'article 3-1 de la convention de New-York du 26 janvier 1990 relative
aux droits de I'enfant;

Mais attendu qu’est justifié le refus de transcription d’un acte de naissance établi en
exécution d’une décision étrangere, fondé sur la contrariété a 'ordre public international
francais de cette décision, lorsque celle-ci comporte des dispositions qui heurtent des
principes essentiels du droit frangais ; qu’'en I'état du droit positif, il est contraire au
principe de I'indisponibilité de I’état des personnes, principe essentiel du droit frangais,
de faire produire effet, au regard de la filiation, a une convention portant sur la gestation
pour le compte d’autrui, qui, ft-elle licite a 'étranger, est nulle d’'une nullité d’ordre
public aux termes des articles 16-7 et 16-9 du code civil ;
Que, dés lors, la cour d’appel a retenu, a bon droit, que dans la mesure ot ils donnaient
effet 3 une convention de cette nature, les jugements “américains” du 4 juin 2001 étaient
contraires a la conception frangaise de 'ordre public international, en sorte que l’acte de
naissance litigieux ayant été établi en application de ces décisions, sa transcription sur
les registres d’état civil frangais devait étre, dans les limites de la demande du ministére
public, rectifiée par voie de suppression de la mention de Mme Y... en tant que meére ;
qu'une telle rectification, qui ne prive pas I'enfant de sa filiation paternelle, ni de la
filiation maternelle que le droit de 'Etat du Minnesota lui reconnait, ni ne 'empéche de
vivre avec les époux X.. en France, ne porte pas atteinte au droit au respect de la vie
privée et familiale de cet enfant au sens de I'article 8 de la Convention européenne des
droits de ’homme, non plus qu’a son intérét supérieur garanti par 'article 3 §1 de la
Convention internationale des droits de I'enfant ; que le moyen n’est pas fondé ;
PAR CES MOTIFS REJETTE LE POURVOI

Cour de cassation, premiére chambre civile, 13 sept. 2013, n° 12-18315
Attendu, selon l'arrét attaqué (Rennes, 10 janvier 2012), qu’Emilie est née le 31 juillet



2009 A Mumbai (Inde), de Mme X... et de M. Y.., lequel, de nationalité frangaise, I'avait
reconnue en France, le 29 juillet 2009, devant un officier de I'état civil ; que le procureur
de la République s’est opposé a la demande de M. Y... tendant a la transcription sur un
registre consulaire de l'acte de naissance établi en Inde ;

Sur le premier moyen, pris en ses premiére, quatriéme, sixiéme et septiéme branches :
Attendu que M. Y... et Mme X... font grief a I'arrét de refuser d’ordonner la transcription
de I'acte de naissance de I'enfant sur les registres de I'état civil francais alors, selon le
moyen :

1°/ que tout acte de I’état civil des frangais et des étrangers fait en pays étranger et
rédigé dans les formes usitées dans ce pays fait foi, sauf si d’autres actes ou piéces
détenus, des données extérieures ou des éléments tirés de I'acte lui-méme établissent, le
cas échéant, aprés toute vérification utile, que cet acte est irrégulier, falsifié ou que les
faits qui y sont déclarés ne correspondent pas a la réalité ; qu'en 'espece, l'acte de
naissance établi en Inde d’Emilie Sanjana Lauriane Y..., née le 31 juillet 2009 a Mumbai,
énonce que M. Y... est le pére de 'enfant ; qu’en cause d’appel, n’étaient contestées ni la
régularité formelle de cet acte, ni la conformite a la réalité de ses énonciations ; que la
circonstance selon laquelle M. Y... aurait eu recours a « un contrat de meére porteuse
prohibé par la loi francaise » ou encore a I'« achat d’enfant » n’était pas de nature a
enlever toute force probante a V'acte de naissance au regard de la filiation paternelle de
ce dernier a I'égard de l'enfant qui était incontestable et incontestée ; qu'en statuant
comme elle Y'a fait, la cour d’appel, qui n’était pas saisie de la validité d’'un contrat de
gestation pour autrui, mais de la transcription d’un acte de I'état civil, a violé les articles
47 et 332 du code civil, ensemble I'article 423 du code de procédure civile ;

2°/ qu'aucun des éléments retenus par la cour d’appel, ni le court séjour, a le supposer
sans objet particulier, de M. Y.. en Inde a I'époque de la conception, ni I'absence de
connaissance respective des parents de leurs biographies, ni le fait, si son abandon était
envisagé, de confier I'enfant née de cette relation au pére de I'enfant plutdt qu'a un
service d’adoption, ni I'absence de projet commun tant de vie de couple que de suivi de
Penfant, ni le versement par le pére & la mére d’origine extrémement modeste de la
somme de 1 500 euros, n’étaient de nature a caractériser I'existence d'une convention
portant sur la gestation pour le compte d’autruj ; qu’en retenant le contraire la cour
d’appel a, en toute hypothése, violé les articles 47 et 16-7 et 16-9 du code civil, ensemble
I'article 423 du code de procédure civile ;

3°/ que chacun a droit au respect de sa vie privée et familiale ; que la ol I'existence d'un
lien familial avec un enfant se trouve établie, I'Etat doit agir de maniére a permettre a ce
lien de se développer et accorder une protection juridique rendant possible I'intégration
de 'enfant dans sa famille ; que le refus de transcrire un acte de naissance étranger sur
les registres de V'état civil rend la filiation qu'il constate inopposable en France ; qu'en
I'espéce, le refus de transcription de I'acte de naissance de l'enfant, née d’'un pére
frangais, sur les registres frangais de I'état civil, qui rend la filiation paternelle de cette
enfant inopposable en France, porte atteinte a I'intérét supérieur de I'enfant et au droit
au respect de la vie privée et familiale de celle-ci et de M. Y... ; qu’en statuant comme elle
I'a fait, la cour d’appel a violé I'article 8 de la Convention de sauvegarde des droits de
'homme et des libertés fondamentales ;



4°/ que c’est I'intérét supérieur de 'enfant qui doit primer ; que le principe de primauté
de Yintérét supérieur de 'enfant impose au juge de rechercher concrétement si I'intérét
de 'enfant guide la mesure qu'il ordonne ; qu’'en 'espéce, en refusant de tenir compte de
Vintérét de I'enfant et de rechercher, comme elle le devait, si le refus de transcription de
I'acte de naissance de 'enfant sur les registres frangais de I'état civil, qui rend la filiation
paternelle de I'enfant inopposable en France, ne conduisait pas a une méconnaissance de
Iintérét supérieur de ce dernier, la cour d’appel a violé, par refus d’application, I'article
3-1 de la de la Convention internationale des droits de I’enfant, ensemble I'article 8 de la
Convention de sauvegarde des droits de ’homme et des libertés fondamentales ;
Mais attendu qu’en I'état du droit positif, est justifié le refus de transcription d'un acte de
“naissance fait en pays étranger et rédigé dans les formes usitées dans ce pays lorsque la
naissance est 'aboutissement, en fraude a la loi frangaise, d'un processus d’ensemble
comportant une convention de gestation pour le compte d’autrui, convention qui, fiit-
elle licite & I'étranger, est nulle d'une nullité d’ordre public aux termes des articles 16-7
et 16-9 du code civil ;
Qu'en lespéce, la cour d’appel, qui a caractérisé l'existence d'un tel processus
frauduleux, comportant une convention de gestation pour le compte d’autrui conclue
entre M. Y... et Mme X.., en a déduit a bon droit que I'acte de naissance de I'enfant établi
par les autorités indiennes ne pouvait étre transcrit sur les registres de Pétat civil
francgais ;
Qu’en présence de cette fraude, ni 'intérét supérieur de I'enfant que garantit larticle 3, §
1, de la Convention internationale des droits de I'enfant, ni le respect de la vie privée et
_familiale au sens de 'article 8 de la Convention de sauvegarde des droits de 'homme et
des libertés fondamentales ne sauraient étre utilement invoqués ;
D’otl il suit que le moyen n’est pas fondé;
Sur le second moyen, pris en ses diverses branches :
Attendu que M. Y.. et Mme X.. font grief a I'arrét d’annuler la reconnaissance de
paternité de M. Y... alors, selon le moyen :
1°/ que la paternité peut étre contestée en rapportant la preuve que l'auteur de la
reconnaissance n’est pas le peére ; que si toute filiation peut étre effectivement contestée
par le ministére public pour fraude a la loi, il incombe alors a celui-ci de rapporter la
preuve de Finexactitude de la filiation ; qu’en I'espéce, il était acquis aux débats et non
contesté, pas méme par le ministére public, que M. Y.. était le pére d’Emilie Sanjana
Lauriane Y.. ; qu’en annulant néanmoins la reconnaissance de paternité souscrite le 29
juillet 2009 par M. Y.., la cour d’appel a violé les articles 332, alinéa 2, et 336 du code
civil ;
(..r)
Mais attendu que l'action en contestation de paternité exercée par le ministére public
pour fraude a la loi, fondée sur I'article 336 du code civil, n’est pas soumise a la preuve
que V'auteur de la reconnaissance n’est pas le pére au sens de l'article 332 du méme code
; quayant caractérisé la fraude a la loi commise par M. Y.., la cour d'appel en a
exactement déduit que la reconnaissance paternelle devait étre annulée ;
Qu’en présence de cette fraude, ni l'intérét supérieur de I'enfant que garantit I'article 3, §
1, de la Convention internationale des droits de I'enfant, ni le respect de la vie privée et



familiale au sens de I'article 8 de la Convention de sauvegarde des droits de 'homme et
des libertés fondamentales ne sauraient étre utilement invoqués ;

D’ou il suit que le moyen n’est pas fondé ;

Et attendu que le premier moyen, pris en ses deuxiéme, troisieme et cinquiéme
branches, n’est pas de nature a permettre I'admission du pourvoi;

PAR CES MOTIFS REJETTE LE POURVOI



